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ПОНЯТТЯ, ЗМІСТ ТА УМОВИ ПРОВЕДЕННЯ  
СПЕЦІАЛЬНОГО СЛІДЧОГО ЕКСПЕРИМЕНТУ

У статі зазначено, що визначення поняття будь-якого явища – це розкриття його найбільш суттєвих 
ознак, що відображають його сутність, тобто його  параметрів. З огляду на цю думку, у статті визначено 
параметри спеціального слідчого експерименту як НСРД як контролю за вчиненням злочину та як безпо-
середньо спеціального слідчого експерименту. Визначено зміст,  умов  та параметри спеціального слідчого 
експерименту, нам підставі чого зроблено висновок, що спеціальний слідчий експеримент – це комплекс 
здійснюваних уповноваженими суб’єктами, передбачених та регламентованих нормами кримінального проце-
суального закону дій, що спрямовані на забезпечення штучного «сприяння», або «ускладнення» для реалізації 
злочинних намірів особи в реальній ситуації  з метою створення  справжності  злочинних дії у свідомості  
особи, яка планує їх вчинити, а також встановлення та фіксації дійсних намірів такої особи шляхом по-
стійного контролю її дій щодо вчинення тяжкого чи особливо тяжкого злочину у зазначених умовах з метою 
отримання даних, які підтверджують або спростовують інформацію про злочинну діяльність особи. 
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Tymoshko P.V. Сoncept, content, and conditions for conducting a special investigative experiment
The article states that defining the concept of any phenomenon involves identifying its most essential 

characteristics that reflect its essence, that is, its parameters. In light of this view, the article defines the parameters 
of a special investigative experiment as a means of gathering evidence, as a method of monitoring the commission 
of a crime, and as the special investigative experiment itself. The content, conditions, and parameters of a special 
investigative experiment are defined, on the basis of which it is concluded that a special investigative experiment is 
a set of actions carried out by authorized entities, provided for and regulated by the norms of criminal procedural 
law, aimed at artificially creating conditions that either “hypothetically” facilitate or “hinder” the realization of 
criminal intentions in a setting as close as possible to reality for the purpose of recreating the crime in the mind of 
the person who has taken all necessary actions to commit it, as well as the establishment and documentation of such 
a person’s actual intentions through constant monitoring of their actions regarding the commission of a serious or 
particularly serious crime under the specified conditions, with the aim of obtaining data that confirms or refutes 
information about the person’s criminal activity and ensures the collection of evidence or the verification of evidence 
already obtained in a specific criminal proceeding. 

Key words: special investigative experiment, concept, content, conditions for conducting. 

Вступ. Негласна слідча (розшукова) дія – 
спеціальний слідчий експеримент (надалі – 
ССЕ) є одним із найскладніших у підготовці 
та проведенні негласних слідчих (розшукових) 
дій (далі – НСРД). Його значення для фіксу-
вання підготовки або вчинення кримінальних 
правопорушень важко переоцінити. Здійснен-
ня контролю за вчиненням кримінального 

правопорушення можна одночасно зібрати 
комплекс фактичних даних, що стосуються 
ряду фактів щодо злочинних дій та інших 
матеріалів, предметів, які можуть бути ви-
знані доказом у кримінальному провадженні 
[1, с. 192–193]. ССЕ проводитися відносно 
конкретних осіб, а також з метою встановлен-
ня намірів невідомих осіб [2, с. 179]. 
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До прийняття КПК України, інструментами 
по виявленню та фіксації злочині були опера-
тивно-розшукові заходи – порядок та умови 
проведеннях яких закріплено оперативно-роз-
шуковим законодавством [3]. Частина відпо-
відних заходів знайшла своє відображення у 
кримінальному процесуальному законодавстві 
у формі негласних слідчих (розшукових) дій. 
Так, оперативно-розшуковим законодавством 
передбачено такі заходи як оперативна та 
контрольована закупки, контрольована постав-
ка. Відповідні дії закріплено в КПК Україні як 
форми контролю за вчиненням злочину. Втім, 
можна констатувати, що не всі форми контро-
лю за вчиненням злочину знайшли своє відо-
браження в оперативно-розшуковому законо-
давстві. Зокрема, ССЕ проводяться виключно 
у межах досудового розслідування, і тому його 
зміст, порядок його проведення не відображе-
но у жодному з нормативних актів. Разом з 
тим, у розвиток ідеї правової і демократичної 
держави, у КПК закріплено, що охорона прав, 
свобод та законних інтересів учасників кри-
мінального провадження є одним із завдань 
кримінального процесу [4]. Тобто, тільки за 
умови належного рівня регламентування, про-
цесуальних гарантій суспільство сприймає за-
значену НСРД як ефективний важіль протидії 
злочинності. Поряд із зазначеним, аналіз прак-
тики проведення зазначеної НСРД свідчить 
про ряд недоліків її регламентації, які вплива-
ють на результативність, до яких (у тому чис-
лі) відноситься: нечітке формулювання ССЕ; 
невизначеність підстав проведення ССЕ; не-
доліки правового регламентування механізму 
здійснення ССЕ [5, с. 123–125]; інфільтрація 
уповноважених суб’єктів у злочинне середови-
ще, що може межувати  з провокацією злочи-
ну; відсутність чітких меж  «умов наближених 
до реальної обстановки», що забезпечуються 
у процесі проведення ССЕ.

Матеріали та методи. М. В. Багрій визна-
чив зміст ССЕ, здійснюючи аналіз сукупності 
властивих йому ознак [6, с. 389]. 

В. А. Динту, провела розмежування ССЕ 
останнього зі слідчим експериментом та імі-
туванням обстановки злочину, виокремивши 
ознаки, що їх відрізняють та відмітила ознаки, 
що  їх об’єднують [7, с. 186]. 

Ще ряд робіт були присвячені окремим пи-
танням здійснення ССЕ, у комплексі з НСРД, 
зокрема В. В. Комашко вважає, що досліджен-
ня змісту  контролю за вчиненням злочину 
забезпечує  розуміння місця і ролі у системі 
НСРД [5, с. 55].

З огляду на зазначене  виникає необхідність 
виокремлення поняття, особливостей та  зміс-
ту ССЕ.

Мета статті – визначення змісту, поняття, 
завдань та умов проведення спеціального слід-
чого експерименту. 

Результати. Питання  проведення ССЕ не 
були предметом окремих наукових досліджень 
на монографічному рівні. Науковці здійснюва-
ли наукові розробки стосовно окремих складо-
вих елементів ССЕ, у контексті організації та 
тактики його проведення у процесі розсліду-
вання окремих злочинів. 

Із уведенням чинного КПК України, уве-
дено в обіг поняття «контроль за вчиненням 
злочину», але разом з тим – КПК України не 
містить його  визначення [5, с. 34–35]. Фор-
мально – ССЕ повинен моделювати штуч-
ну  обстановку, яка надає можливість переві-
рити дійсні наміри певної особи що до вчення 
злочинних дій. Тобто, потрапивши в умови, 
що сприяють злочинній діяльності, особа, 
відносно якої проводиться дана дія, може з 
власної волі вибрати той чи інший варіант по-
ведінки: ігнорувати ці умови та обставини і 
не вчиняти злочин або, скориставшись ними, 
вчинити його [8, с. 145]. Такий підхід дозволяє 
стисло пояснити сутність дій у ході проведен-
ня ССЕ, але не надає його визначення.

Слід зазначити, що обґрунтованість та 
ефективність контролю з вчиненням злочину, 
привертала увагу науковців як в галузі тео-
рії оперативно-розшукової діяльності, так і 
кримінального процесу. Проте, результати ви-
вчення наукових робіт у зазначеній сфері, кон-
статують відсутність ґрунтовного дослідження 
спеціального слідчого експерименту, як по-
няття у контексті системі НСРД, зазначених у 
гл. 21 КПК України. Необхідно відмітити, що 
підґрунтям розвитку  наукового знання є чітко 
сформована система понять та категорій, що, у 
свою чергу, є має бути надійним фундаментом 
теорії [9, с. 52]. 
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Сформулювати певне поняття – це означає 
виокремити  індивідуальні ознаки, визначити 
сутність, зміст  певного об’єкту дослідження 
(предмета в його суттєвих параметрах). 

З одного боку – діючий КПК України на 
законодавчому рівні закріпив визначення спе-
ціального слідчого експерименту – відповід-
но до п. 3 ч. 1 ст. 271 чинного КПК України 
спеціальний слідчий експеримент є формою 
контролю за вчиненням злочину, що полягає 
в одержанні слідчим або працівником опера-
тивного підрозділу інформації шляхом штуч-
ного створення відповідних умов в обстанов-
ці, максимально наближеній до реальної, для 
перевірки спрямованості намірів особи, в діях 
якої наявні ознаки вчинення тяжких і особливо 
тяжких злочинів та спостереження за її пове-
дінкою [4], але з іншого боку – це визначення 
може бути віднесено до ряду інших НСРД і не 
відображає особливостей саме ССЕ.

Оскільки ССЕ – відноситься до категорії 
НСРД, то відповідно базою для визначення 
його сутті та поняття є саме зміст НСРД але 
з врахуванням особливостей спеціального 
слідчого експерименту як форми  контролю 
за вченням злочину. 

Досліджуючи теоретичні підходи до ви-
значення НСРД, В. В. Комашко констатує, що 
останні  це дії, спрямовані на фіксацію дока-
зів у конкретному кримінальному проваджен-
ні, відомості про факт і методи проведення 
яких не підлягають розголошенню [5, с. 42]. 
А. Б. Паршутін вважає, що НСРД – це перед-
бачені та регламентовані нормами криміналь-
ного процесуального закону дії визначених 
законодавством суб’єктів спрямовані  на здо-
бування або перевірку вже отриманих доказів, 
а також  процесуально значимих  обставин 
у конкретному кримінальному провадженні 
[9, с. 67].

Науковці підкреслюють особливість ССЕ 
у контексті  конспіративності їх здійснен-
ня  [5, с. 43], вважаючи, що  втаємничення 
дій  від оточуючих проявляється у: прихову-
вання змісту та мети дій від оточуючих осіб, 
не залучених до їх проведення [10, с. 41]. 

Аналізуючи вищенаведені визначення 
можна виокремити кілька параметрів, які по-
винні бути присутні (оскільки є критеріями 

віднесення спеціального слідчого експери-
менту до категорії НСРД) і у визначені змісту 
спеціального слідчого експерименту:

– здійснюється органами, уповноважени-
ми державою на виконання правоохоронної 
функції; 

– негласність дій спеціально уповноваже-
них суб’єктів;

– передбаченість та регламентованість нор-
мами кримінального процесуального закону;

– спрямованість на отримання (збирання) 
доказів.

Що стосується спеціального слідчого екс-
перименту як форми контролю за вчиненням 
злочину, то серед параметрів цієї категорії 
НСРД, які є невід’ємною частиною ССЕ необ-
хідно зазначити:   

– ціль – фіксація дій особи, яка вчинює кри-
мінальне правопорушення; 

– створення  справжності  злочинних дії у 
свідомості  особи, яка планує їх вчинити; 

–  негласність контролю, адже особа, не 
обізнана з тим фактом, що дії контролюють-
ся [5, с. 154].

Що стосується визначення поняття безпосе-
редньо спеціального слідчого експерименту, то 
у п. 1.12.4. Інструкції визначено, що спеціаль-
ний слідчий експеримент полягає у створенні 
слідчим та оперативним підрозділом відповід-
них умов в обстановці, максимально набли-
женій до реальної, з метою перевірки дійсних 
намірів певної особи, у діях якої вбачаються 
ознаки тяжкого чи особливо тяжкого злочину, 
спостереження за її поведінкою та прийнят-
тям нею рішень щодо вчинення злочину [11]. 
М.Л. Грібов відмічає (і ми підтримуємо думку 
науковця), що процес визначення змісту та по-
няття контролю за вченням злочину характери-
зується вживанням суб’єктивних термінів, що 
спричинює їх широке тлумачення та неможли-
вість чітко відмежувати різні НСРД [12, с. 6–8].

Але ми вимушені брати до уваги також ці 
параметри, оскільки зазначена інструкція – 
єдиний нормативний акт де надано норматив-
но – правове визначення спеціального слід-
чого експерименту. Тому ми виокремлюємо 
наступні параметри: 

– створення штучних умов; 
– реальна ситуація; 
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– забезпечення можливості фіксації дій осо-
би у процесі реалізації злочинних намірів;

– формування обставин, які є типовими для 
кримінального правопорушення; 

– мета – фіксація злочинних дій;
– забезпечення штучного «сприяння», або 

«ускладнення» для реалізації злочинної мети 
особи. 

На підставі зазначених параметрів ми про-
понуємо розгорнуте визначення спеціального 
слідчого експерименту, яке на нашу думку по-
винно бути закріплене у нормативно-правових 
актах, що регламентують проведення НСРД.

Це комплекс здійснюваних уповноважени-
ми суб’єктами, передбачених та регламентова-
них нормами кримінального процесуального 
закону дій, що спрямовані на забезпечення 
штучного «сприяння», або «ускладнення» для 
реалізації злочинних намірів особи в реальній 
ситуації  з метою створення  справжності  зло-
чинних дії у свідомості  особи, яка планує їх 
вчинити, а також встановлення та фіксації дій-
сних намірів такої особи шляхом постійного 
контролю її дій щодо вчинення тяжкого чи 
особливо тяжкого злочину у зазначених умо-
вах з метою отримання даних, які підтверджу-
ють або спростовують інформацію про зло-
чинну діяльність особи. 

Спеціальний слідчий експеримент, як комп-
лекс дій об’єднаних однією метою повинен 
мати чіткі завдання (які на разі не сформульо-
вані) та умови за яких він може здійснюватися 
(які на разі комплексно не визначенні, а «розпо-
рошені» у різних нормах права), що обумовлює 
визначення  цих умов та завдань як його еле-
ментів. Що стосується завдань, то окремі з них 
виокремлювали науковці для всі НСРД ( у  тому 
числі і ССЕ). З врахуванням думок зазначених 
науковців [13, с. 64; 5, с. 131–136] та результатів 
опитування ми виокремлюємо завдання ССЕ:

–  виявлення ознак кримінального 
правопорушення; 

– установлення можливості вчинення про-
типравних дій певною особою; 

– моделювання обставин, які забезпечу-
ють  перевірку дій особи стосовно реалізації 
злочинних намірів;

– забезпечення  прихованої фіксації  дій 
особи;

– встановлення  злочинної мети в діях осо-
би (осіб);

– установлення можливості здійснення пев-
ного механізму подій за певних умов; 

– встановлення достовірності фактів, що є 
підставою для здійснення ССЕ;

– контроль поведінки особи – об’єкту ССЕ, 
стосовно  реалізації намірів  щодо вчинення 
кримінального правопорушення відповідної 
тяжкості;

– забезпечення використання отриманих 
матеріалів як доказів у конкретному досудо-
вому розслідуванні;

– викриття відомої особи (осіб), яка плану-
вала злочинні дії; 

– фіксація фактів злочинних дій  особи – 
об’єкту ССЕ; 

– перевірка обґрунтованості підозр віднос-
но  особи – об’єкту ССЕ;

– встановлення фактів злочинних дій інших 
осіб, які не є об’єктами ССЕ.

Спеціальний слідчий експеримент може 
здійснюватися виключно з додержанням пев-
них умов:

– здійснення  ССЕ відносно особи, яка го-
тує або вчинює  кримінальне правопорушення;

– наявність кримінального провадження 
щодо підготовки або вчинення кримінального 
правопорушення відповідної тяжкості;

– попереднє проведення інших процесуаль-
них дій, які не дали відповідного результату;

– наявність зафіксованих фактів, які свід-
чать про підготовку особою до вчинення кри-
мінального правопорушення;

– відтворення оперативними працівника-
ми обставин реальної ситуації, ґрунтується 
на підставі попередньої інформації про спо-
сіб  злочинних дій особи – об’єкта ССЕ;

– особа, відносно якої здійснюється ССЕ, 
здійснює попередню злочинну діяльність без 
впливу з боку суб’єктів правоохоронної діяль-
ності [14, с. 28]. 

– виключення застосування засобів прихо-
ваного психологічного впливу;

– відсутність провокування (підбурювання) 
осіб на вчинення злочину (ч. 3 ст. 271 КПК Укра-
їни) [4], що розслідується;

– унеможливлення ініціювання злочинної 
поведінки особи, що перевіряється; 
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– ініціатором злочинних дій виступає сама 
особа; 

– можливість зафіксувати дії осіб щодо го-
тування або вчинення кримінального право-
порушення відповідної тяжкості;

– відсутність загрози життю та здоров’ю 
учасників здійснення ССЕ та інших громадян, 
настання інших тяжких наслідків [5, с. 154];

– наявність вільного вибору особи – об’єкта 
ССЕ, щодо характеру поведінки під час моде-
лювання відповідної обстановки, максимально 
наближеної до реальної [5, с. 155].

Висновки. Таким чином, спеціальний слід-
чий експеримент – це комплекс здійснюваних 

уповноваженими суб’єктами, передбачених 
та регламентованих нормами кримінального 
процесуального закону дій, що спрямовані 
на забезпечення штучного «сприяння», або 
«ускладнення» для реалізації злочинних на-
мірів особи в реальній ситуації з метою ство-
рення справжності  злочинних дії у свідомості 
особи, яка планує їх вчинити, а також встанов-
лення та фіксації дійсних намірів такої особи 
шляхом постійного контролю її дій щодо вчи-
нення тяжкого чи особливо тяжкого злочину у 
зазначених умовах з метою отримання даних, 
які підтверджують або спростовують інформа-
цію про злочинну діяльність особи. 
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